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Valitus vesihuoltoasiassa

Jari Ulvila ja Pasi Ulvila

Lapuan kaupungin ympéristdlautakunta 8.12.2020 § 108

Lapuan kaupungin ympéristdlautakunta on mairénnyt Jari Ulvilan maksamaan
Lapuan kaupungin ympéristdlautakunnan paitoksessd 2.5.2017 § 152 asetetun
1.500 euron kiintedn uhkasakon. Lisdksi ympéristdlautakunta on asettanut
vesihuoltolain 30 §:n nojalla padvelvoitteen tehosteeksi uuden 3.000 euron
uhkasakon Jari Ulvilalle.

Jos padvelvoitetta, vesihuoltolain 10 §:n mukaista liittdmisvelvollisuutta
Lapuan kaupungin Haapakosken kyléssa tilalla Ulvila 2 (16:349), osoitteessa
Hillintie 27, 62160 Karhunkyld, ei noudateta 6 kuukauden kuluessa timén
paétoksen lainvoimaiseksi tulemisesta, Lapuan kaupungin
ympdristolautakunta voi uhkasakkolain 10 §:n nojalla tuomita uuden
uhkasakon maksettavaksi.

Pddtoksen perustelut

Kiinteistonomistaja ei ole noudattanut Lapuan kaupungin
ympéristdlautakunnan paatosti 2.5.2017 § 152 eika kiinteistonomistaja ole
esittdnyt patevad syytd liittdmatta jittdmiseen.

Kiinteistonomistaja on velvoitettu 2.5.2017 liittymé&én vesihuoltolaitoksen
viemdriverkostoon, koska kiinteistonomistajalla on ollut vesihuoltolain
mukaan velvollisuus liittyd viemdriin, eikd kiinteistonomistaja ole esittinyt
vesihuoltolain (119/2001) mukaisia perusteita liittymisvelvollisuudesta
vapauttamiseen. Kiinteistonomistajalle annettu maarays liittymisesti ja
uhkasakon asettamisesta on saanut lainvoiman 12.3.2018. Lainvoimaisen
paitoksen noudattamatta jattdminen ei poista kiinteistolta
liittymisvelvollisuutta vesihuoltolain muutoksen (681/2014) mukaisen
siirtymésddnndn perusteella. Kiinteisto sijaitsee taajaan asutulla alueella noin
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35 metrin etdisyydelld Suomen ympaéristokeskuksen taajamarajauksen (YKR)
ulkopuolella.

Jari Ulvila ja Pasi Ulvila omistavat yhdessé kiinteiston Ulvila 2 (16:349),
mutta Jari Ulvila omistaa yksin kiinteistolld sijaitsevan asuinrakennuksen
osoitteessa Hillintie 27. Tastd syystd uhkasakko on médritty maksuun
ainoastaan Jari Ulvilalle.

Kiinteistonomistajalle on asetettu uusi uhkasakko pdédvelvoitteen tehosteeksi,
jonka Lapuan kaupungin ympéristdlautakunta voi tuomita maksettavaksi,
mikali padvelvoitetta ei noudateta.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Jari Ulvilan ja Pasi Ulvilan on katsottava vaatineen ympéristélautakunnan
8.12.2020 § 108 paatoksen kumoamista.

Vaatimuksen perusteet

Lapuan kaupunki on 2.5.2017 miédrannyt Jari Ulvilan ja Pasi Ulvilan
liittyméén kaupungin jitevesiviemdriin ja asettanut samalla uhkasakon.

Jari Ulvila ja Pasi Ulvila ovat keskustelleet Lapuan kaupungin
ymparistdinsindorin kanssa viemadriin liittymisestd kesdakuussa 2020.
Ympéristdinsindori on télldin pyytanyt, ettd valittajat kirjoittaisivat vastineen,
miksi eivét liitd kiinteistoddn viemdriin. Valittajat toimittivat 26.6.2020
paivétyn vastineen sdhkdpostilla kaupungille. Valittajat eivét kuitenkaan
saaneet vastineeseen vastausta. Uhkasakko maarattiin maksettavaksi, vaikka
vastinetta ei oltu késitelty.

Kuten vastineessa 26.6.2020 on jo esitetty, perustuslain mukainen kansalaisten
yhdenvertainen kohtelu ei toteudu viemériverkoston kohdalla. Osa asukkaista
saa vapautuksen, osa ei, ja osa alueista on paétetty jattdd rakentamatta
kokonaan. Rakentamispddtosten peruminen on johtunut lakimuutoksesta.
Kaupunki ei mydskadn lainmuutoksen johdosta endéd 31.12.2018 jilkeen voi
pakottaa kiinteistdja liittymiin viemdriverkostoon.

Valittajat eivit asu taajama-alueella ja kyseesséd olevan viemiriverkoston
toiminta on kyseenalainen putken vesimédristd ja pituudesta johtuen.
Asuinolosuhteet ovat muuttuneet siten, ettd molempien talossa asuu endi kaksi
ihmisti. Sekd vedenkulutus ettd valittajien taloudellinen tilanne on heikentynyt
huomattavasti. Viemariverkostoon liittyminen aiheuttaa kohtuuttomat
kustannukset. Kiinteistolle tulee myontda vapautus liittimisvelvollisuudesta
viemériverkostoon.

Asian Kisittely ja selvittiminen hallinto-oikeudessa

Lapuan kaupungin ympdristélautakunta on antanut valituksen johdosta
lausunnon.
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Valittajat ovat antaneet vastineen.

Hallinto-oikeus on tdndén antamallaan toisella pdatokselld ratkaissut
valituksen Lapuan ympéristdlautakunnan péaatoksestd 8.12.2020 § 107
(hallinto-oikeuden diaarinumero 1225/2022).

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Hallinto-oikeus kumoaa ympéristolautakunnan paitoksen 8.12.2020 § 108.

Perustelut

Sovellettavia oikeusohjeita

Vesihuoltolain 29 §:n 1 momentin mukaan valvontaviranomainen voi kieltda
sitd, joka rikkoo tété lakia tai sen nojalla annettua sddnndsti, jatkamasta tai
toistamasta sddnnoksen vastaista menettelyi taikka maarita hanet tdyttiméain
velvollisuutensa.

Vesihuoltolain 30 §:n 1 momentin mukaan valvontaviranomainen voi tehostaa
29 §:n nojalla antamaansa kieltoa tai maardystd uhkasakolla tai uhalla, etti
tekemattd jatetty toimenpide teetetdén laiminly6jén kustannuksella taikka ettd
toiminta keskeytetdin tai kielletddn. Pykdlan 2 momentin mukaan
uhkasakkoon, teettimisuhkaan ja keskeyttdmisuhkaan sovelletaan muutoin,
mitd uhkasakkolaissa sdddetdén.

Uhkasakkolain 6 §:n 1 momentin mukaan uhkasakko asetetaan maardamalla
padvelvoite asianosaisen noudatettavaksi sakon uhalla. Kunkin paivelvoitteen
tehosteeksi on asetettava eri uhkasakko. Pykéldn 2 momentin mukaan
uhkasakko asetetaan markkaméaraltdan kiintednd tai siten, ettd sen suuruus
midrdytyy ajan kulumisen mukaan (juokseva uhkasakko). Pykilan 3 momentin
mukaan asettamispadtoksesti on kiytiva selvésti ilmi, mihin asianosainen on
velvoitettu ja milloin, mihin mennessa tai misté 1dhtien paivelvoitetta on
noudatettava. Méérdajan pituutta harkittaessa on otettava huomioon
padvelvoitteen laatu ja laajuus, velvoitetun mahdollisuus noudattaa sitd seka
muut asiaan vaikuttavat seikat.

Uhkasakkolain 7 §:n 1 momentin mukaan uhkasakko voidaan kohdistaa vain
sellaiseen asianosaiseen, jolla on oikeudellinen ja tosiasiallinen mahdollisuus
noudattaa padvelvoitetta. Jos uhkasakko kohdistetaan useisiin asianosaisiin,
kullekin on asetettava eri uhkasakko.

Uhkasakkolain 10 §:n 1 momentin mukaan uhkasakon asettanut viranomainen
voi tuomita uhkasakon maksettavaksi, jos padvelvoitetta ei ole noudatettu eika
noudattamatta jattimiseen ole patevai syytd. Edellytyksend uhkasakon
tuomitsemiselle maksettavaksi on, ettd uhkasakon asettamista koskeva paitos
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on lainvoimainen, jollei padtosté ole sdddetty tai maératty noudatettavaksi
muutoksenhausta huolimatta.

Uhkasakkolain 22 §:n mukaan asianosaiselle on ennen uhkasakon asettamista
ja tuomitsemista taikka teettdmis- tai keskeyttimisuhan asettamista ja
taytdntoon pantavaksi madrddmistd koskevan asian ratkaisemista varattava
tilaisuus selityksen antamiseen siten kuin hallintolain 34 §:ssd sdddetdén.

Hallintolain 34 §:n 1 momentin mukaan asianosaiselle on ennen asian
ratkaisemista varattava tilaisuus lausua mielipiteensa asiasta sekd antaa
selityksensé sellaisista vaatimuksista ja selvityksisti, jotka saattavat vaikuttaa
asian ratkaisuun.

Asiassa saatu selvitys ja oikeudellinen arviointi

Asiassa saadun selvityksen mukaan Jari Ulvila ja Pasi Ulvila eivit olleet
liittaneet Lapuan kaupungin Haapakosken kyléssi tilalla Ulvila 2 (16:349)
sijaitsevaa asuinrakennusta Lapuan kaupungin vesihuoltolaitoksen
viemariverkostoon. Kaupungin ymparistdinsindori oli 23.3.2015 paivatylla
kirjeelld kehottanut kiinteistonomistajaa tekeméén sopimuksen kiinteiston
liittdmisestd viemariverkostoon tai hakemaan kiinteistolle vapautusta
liittdmisvelvollisuudesta 30.5.2015 mennessa. Kiinteistonomistajat eivét olleet
tehneet sopimusta kiinteiston liittdmiseksi eivétkd he myoskéén olleet
hakeneet vapautusta kiinteiston liittdmisvelvollisuudesta.

Ympéristolautakunta oli 2.2.2016 § 76 paattanyt varata Jari Ulvilalle ja Pasi
Ulvilalle tilaisuuden selityksen antamiseen liittimisvelvollisuutta koskevassa
asiassa vesihuoltolain 29 §:n ja uhkasakkolain 22 §:n mukaisesti. Jari Ulvila ja
Pasi Ulvila antoivat asiassa selityksen, jossa he hakivat vapautusta
viemériverkostoon liittymisesta.

Saadun selvityksen mukaan Lapuan kaupungin vs. ympirist6insindori on
24.2.2017 § 14 péattanyt, ettei vapautusta kiinteiston liittdmisvelvollisuudesta
myonneta.

Ympéristolautakunta on 2.5.2017 § 152 médrannyt Jari Ulvilan ja Pasi Ulvilan
liittdiméén Lapuan kaupungin Haapakosken kyléssa tilalla Ulvila 2 (16:349)
sijaitsevan asuinrakennuksen vesihuoltolain 10 §:n mukaisesti Lapuan
kaupungin vesihuoltolaitoksen viemériin 6 kuukauden kuluessa pédétoksen
lainvoimaiseksi tulemisesta. Samalla ympéristdlautakunta on vesihuoltolain 30
§:n nojalla asettanut 1.500 euron uhkasakon Pasi Ulvilalle ja 1.500 euron
uhkasakon Jari Ulvilalle paédvelvoitteen tehosteeksi.

Saadun selvityksen mukaan ympéristolautakunnan péétés 2.5.2017 § 152 on
saanut lainvoiman 12.3.2018 ja paétoksessd asetettu madrdaika on paattynyt
12.9.2018.

Ymparistolautakunta on 9.10.2018 § 229 varannut Jari Ulvilalle ja Pasi
Ulvilalle vesihuoltolain 29 §:n ja uhkasakkolain 22 §:n mukaisesti tilaisuuden
selityksen antamiseen velvoitteen laiminlydnnin johdosta ja mahdollisen
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uhkasakon tuomitsemisen sekd uuden uhkasakon asettamisen varalta.
Kuulemista koskeva ympaéristolautakunnan paétés 9.10.2018 § 229 on
julkaistu virallisessa lehdessd 22.5.2020. Jari Ulvila ja Pasi Ulvila ovat
toimittaneet Lapuan kaupungille yhteisen, 26.6.2020 pdivétyn vastineen.

Ympiristolautakunta on valituksenalaisella padtokselldan 8.12.2020 § 108
madrdnnyt Jari Ulvilan maksamaan ymparistolautakunnan paatoksessa
2.5.2017 § 152 asetetun 1.500 euron kiintedn uhkasakon. Padtoksen mukaan
Jari Ulvila ja Pasi Ulvila omistavat yhdessa kiinteiston Ulvila 2 (16:349),
mutta Jari Ulvila omistaa yksin kiinteistolld sijaitsevan asuinrakennuksen
osoitteessa Hillintie 27. Tastd syystd uhkasakko on paatoksen mukaan
madratty maksuun ainoastaan Jari Ulvilalle. Lisdksi ympéristolautakunta on
asettanut vesihuoltolain 30 §:n nojalla paédvelvoitteen tehosteeksi uuden 3.000
euron uhkasakon Jari Ulvilalle.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd uhkasakon asettamista koskevassa paitoksessa
2.5.2017 § 152 paavelvoite, eli kyseessa olevan kiinteiston liittdminen
vesihuoltolaitoksen viemériverkostoon, on méarédtty molempien
kiinteistonomistajien noudatettavaksi ja samalla molemmalle kiinteiston
omistajalle on asetettu uhkasakko paivelvoitteen tehosteeksi.
Valituksenalaisessa uhkasakon tuomitsemista koskevassa paatoksessi
8.12.2020 § 108 uhkasakko on kuitenkin asettamispéitoksestd poiketen
kohdistettu vain Jari Ulvilaan silld perusteella, ettd hin lautakunnan pdétoksen
mukaan omistaa yksin kyseessi olevalla kiinteistolld sijaitsevan
asuinrakennuksen. Koska Jari Ulvilalla ei kuitenkaan kiinteiston
osaomistajana ole ollut yksin oikeutta kadyttdd padtosvaltaa tissd kiinteistod
koskevassa asiassa, eikd hinelld siten ole ollut uhkasakkolain 7 §:n 1
momentissa tarkoitettua oikeudellista mahdollisuutta noudattaa paavelvoitetta,
el asetettua uhkasakkoa ole voitu tuomita hinen maksettavakseen eiké uutta
uhkasakkoa asettaa hineen kohdistettuna. Uhkasakon kohdistaminen
valituksenalaisessa paiatoksessa vain Jari Ulvilaan ei mydskdin ensimmadisen
uhkasakon asettamispédétoksen ja ennen paitoksentekoa toimitetun
kiinteistonomistajien kuulemisen sisdltd huomioon ottaen ole ollut
ennakoitavissa. Valituksenalaista pddtostd rasittaa siten myds kuulemisvirhe.

Hallinto-oikeus toteaa lisdksi, ettd uhkasakkolain 10 §:n 1 momentin
mukaisesti uhkasakon asettanut viranomainen voi tuomita uhkasakon
maksettavaksi vain, jos padvelvoitetta ei ole noudatettu eikd noudattamatta
jattdmiseen ole pétevad syytd. Valituksenalaisen paitoksen mukaan
kiinteistonomistaja ei ole noudattanut lainvoimaista ympaéristdlautakunnan
padtostd 2.5.2017 § 152, eiké kiinteistonomistaja ole esittinyt patevaa syyti
liittdmatta jattamiseen. Paatoksessa ei kuitenkaan ole tarkemmin arvioitu
kiinteistonomistajien kuulemisen johdosta annetussa vastineessa esiin tuotuja
ndkokohtia ja perusteluita eika siten riittdvasti arvioitu sitd, onko
padvelvoitteen noudattamatta jittdmiselle ollut patevii syytd. Myos
uhkasakon tuomitsemista edellyttiva kokonaisharkinta on ndin ollen
puuttunut.

Edelld todetun vuoksi ympdristolautakunnan valituksenalainen paatos
8.12.2020 § 108 on lainvastaisena kumottava.
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Valittajat ovat valituksessaan hallinto-oikeudelle my0s pyyténeet vapautusta
kiinteiston liittdmisvelvollisuudesta. Hallinto-oikeus ei ensiasteena ole
toimivaltainen késitteleméén liittdmisvelvollisuudesta vapauttamista koskevaa
asiaa.

Muutoksenhaku

Téahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontéa valitusluvan.

Valitusosoitus on liitteend Hall (01.20).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeustuomarit Reeta-Kaisa Eriksson, Martina
Nyman ja Anna-Lena Bernas, joka on myos esitellyt asian.

Tama padtds on sahkoisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajérjestelmassa.



Jakelu

Paitos maksutta

Paitos maksutta
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Jari Ulvila, todisteellinen tiedoksianto saantitodistuksin

Pasi Ulvila, todisteellinen tiedoksianto saantitodistuksin

Lapuan kaupungin ympéristolautakunta
Lapuan kaupungin vesihuoltolaitos
Lapuan kaupungin terveydensuojeluviranomainen

Eteld-Savon elinkeino-, litkenne- ja ympéaristokeskus

Tuomioistuimen yhteystiedot

Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43, 4 krs (PL 204), 65101 Vaasa
Sahkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puh.: 029 56 42780

Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/

HenkilGtietojen kisittelyyn ja tietosuojaan liittyvét tiedot ovat saatavilla
https://oikeus.fi/hallintooikeudet/vaasanhallinto-oikeus/fi/



Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden péétokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus mydntaa valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Valitusaika

Oikeudenkdynnistd hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on

myoOnnettdvé, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytannon
yhtendisyyden vuoksi on tirkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden
ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta
asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myontdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan mydntdd myds siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena
olevasta hallinto-oikeuden pédatoksesta.

Valitus on tehtdva 30 paivin kuluessa hallinto-oikeuden paitoksen tiedoksisaantipdivasta,
sitd pdivda lukuun ottamatta.

Vastaanottajan katsotaan saaneen tiedon kirjeitse tavallisena tiedoksiantona léhetetysta
padtoksestd seitseméntend padivand padtdksen ldhettimisestd, jollei vastaanottaja ndyta
tiedoksisaannin tapahtuneen titd myohemmin. Viranomaisen tietoon asiakirjan katsotaan
kuitenkin tulleen kirjeen saapumispéivdnd. Padtos on lahetetty padtoksen antopdivani, joka
ilmenee péditoksen ensimmdiseltd sivulta.

Kiytettdessd todisteellista tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan saaneen péaatoksesté
tiedon sind pdivini, jona padtds on vastaanotettu. Tiedoksisaantipdivén osoittaa
vastaanottotodistus, saantitodistus tai tiedoksiantotodistus. Sijaistiedoksiannossa
tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen kolmantena paivéna sijaistiedoksiantoa koskevan
tiedoksiantotodistuksen osoittamasta paivista.

Kiytettdessa tavallista sdhkoistd tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan saaneen tiedon
paatoksestd kolmantena paivinad viestin ldhettdmisestd (sdhkdpostitse tai sahkdisen
asiointipalvelun kautta), jollei muuta néytetd. Sdhkoisen asiointipalvelun kautta
todisteellisesti tiedoksi saadun pédédtoksen tiedoksisaantipdivéd on pddtdoksen noutamispéiva
asiointipalvelusta.

Valituksen sisialto

Hall (01.20)

Valituksessa, johon on siséllytettidvi valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen muu osoite,
johon oikeudenkédyntiin liittyvét asiakirjat voidaan ldhettdd (prosessiosoite); jos
valittajan puhevaltaa kiyttdd hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensi, on
valituksessa mainittava myds tdmén yhteystiedot

- paitos, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paitos)

1)



- peruste, jolla valituslupaa pyydetédén, sekd syyt, joiden vuoksi valitusluvan
myoOntdmiseen on mainittu peruste

- miltd kohdin paitokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siithen vaaditaan tehtdvaksi
(vaatimukset)

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva paitos ei kohdistu
valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymétté
korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heisté
ilmoittaa yhdyshenkiloksi.

Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

- hallinto-oikeuden péatos valitusosoituksineen

- selvitys siitd, milloin valittaja on saanut paatoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan
alkamisen ajankohdasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehend asian aikaisemmassa kisittelyvaiheessa, ja
joka et ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkdyntiavustaja, on
liitettdva valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Valituksen tulee olla
perilld valitusajan viimeisend pdivéni ennen viraston aukioloajan pdéttymistd. Tdma koskee
myos tilanteita, joissa valitus toimitetaan sdhkdisen asiointipalvelun kautta tai sdhkdpostitse.
Valitus liitteineen voidaan toimittaa sdhkdisen asiointipalvelun kautta. Asiointipalvelun
kautta toimitettua valitusta tai sihkdpostitse toimitettua valitusta ei tarvitse toimittaa
paperimuodossa. Asiakirjojen ldhettiminen postitse tai sdhkoisesti tapahtuu ldhettdjan
omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Hall (01.20)

Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus
PL 180, 00131 Helsinki

Sdhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
Kiyntiosoite: Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki
Puhelin: 029 56 40200

Faksi: 029 56 40382

Aukioloaika: arkipdivisin klo 8.00-16.15

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sihkoinen asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/
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Liite hallinto-oikeuden paitokseen

Korkeimman hallinto-oikeuden paitoksesti perittivi oikeudenkiayntimaksu

Valituslupa-asian ja muutoksenhakuasian késittelystd korkeimmassa hallinto-

oikeudessa peritddn 530 euron suuruinen oikeudenkdyntimaksu.

Oikeudenkiyntimaksua ei korkeimmassa hallinto-oikeudessa periti
tuomioistuinmaksulain 5 §:ssd tarkoitetuista maksuttomista suoritteista tai mikali
maksun periméttd jattdmiseen on lain 4 §:ssd tarkoitettu peruste.

Oikeudenkdyntimaksua ei mydskéén peritd, jos korkein hallinto-oikeus muuttaa
valituksenalaista pdédtostd muutoksenhakijan eduksi. Maksu peritdédn kuitenkin
riippumatta lopputuloksesta veroasiassa annettua ennakkoratkaisua koskevassa

muutoksenhakuasiassa.

Oikeudenkiyntimaksua ei peritd oikeusapulain nojalla kisittelymaksuista
vapautetuilta eikd muualla laissa viranomaisen toimenpiteistd suoritettavista maksuista
vapautetuilta. Jos maksun periminen olisi ilmeisen kohtuutonta, viranomainen tai

maksun médrdiva virkamies voi yksittdistapauksessa mééritd, ettei maksua perité.

Tuomioistuinmaksulaki (1455/2015), Oikeusministeridn asetus tuomioistuinmaksulain

2 §:ssd sdddettyjen maksujen tarkistamisesta (1122/2021)



